Sygnatura akt XI Co 1840/25

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2025 r.

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Fabrycznej we Wroctawiu XI Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy  Sedzia Katarzyna Szajner

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2025 r. we Wroctawiu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku Gminy Wroclaw

przy udziale Spoldzielni Mieszkaniowej "Piast" z siedzibg we Wroclawiu

o udzielenie umocowania do wykonania czynnosci na koszt dluznika

postanawia: oddali¢ wniosek.

Se¢dzia Katarzyna Szajner

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2025 r. wydanym w sprawie o sygn. akt XIV Co 1346/25 Sad Rejonowy
dla Wroctawia — Fabrycznej we Wroctawiu zabezpieczyt wniosek Gminy Wroclaw o stwierdzenie zasiedzenia
stuzebnosci drogi koniecznej na dziatkach gruntu numer: 5/275, 5/419, 5/282, 5/204 1 5/205 AM-3, obrgb Gadow
Maly, w ten sposdb, ze nakazal Spoldzielni Mieszkaniowej ,,Piast” we Wroctawiu trwale otwarcie bram
i szlabandéw oraz udostepnienie wnioskodawcy narz¢dzi, w tym kodow i numerdw telefondéw aktywujacych
otwarcie lub urzadzen, w tym pilotéw i kluczy do zamykania i otwierania bram i szlabanow, a takze trwale
zastoniecie lub zdjg¢cie oznaczen zakazujacych wjazdu i1 przejscia urzadzonym traktem droznym innym osobom
niz mieszkancy zasobéw mieszkaniowych Spoldzielni Mieszkaniowe] ,,Piast”, znajdujacych si¢ na trakcie
droznym przebiegajacym przez dziatki gruntu numer: 5/275, 5/419, 5/282, 5/204 i 5/205 AM-3, obrgb Gadow
Maty, celem umozliwienia swobodnego przejazdu i przechodu urzadzonym traktem droznym osobom innym niz
mieszkaficy zasobow mieszkaniowych Spoldzielni Mieszkaniowej ,Piast” we Wroclawiu — do czasu
prawomocnego rozstrzygnigcia w przedmiocie wniosku o stwierdzenie zasiedzenia.

W dniu 10 wrzeénia 2025 r. wierzyciel Gmina Wroclaw wystapifa do tutejszego Sadu z wnioskiem o
wszezecie egzekucji przeciwko dluznikowi Spoldzielni Mieszkaniowej ,.Piast” we Wroctawiu dotyczacej

wykonania okreslonej czynnosci zastgpowalnej w postaci trwalego otwarcia szlabanu — precyzujge sposéb



przeprowadzenia egzekucji jako demontaz skrzydla szlabanu i zdjecie oznaczen (tabliczek i znal;u)

informujgcych o ograniczonym dostepie do traktu droznego. W przypadku dalszego ignorowania orzeczenia
Sadu przez dluznika wierzyciel wnidst o:

1) wezwanie dtuznika by w terminie jednego dnia wykonat zobowigzanie trwalego otwarcia szlabanu,

a takze trwalego zastonigcia lub zdjecia oznaczen zastonigcia lub zdjgcia oznaczen zakazujacych

wjazdu i przejcia urzadzonym traktem droznym innym osobom niz mieszkancy zasobow

mieszkaniowych Spotdzielni Mieszkaniowe] ,,Piast” we Wroctawiu, znajdujacych si¢ na trakcie

droznym przebiegajacym przez dziatki gruntu numer: 5/275, 5/419, 5/282, 5/2041 5/205 AM-3, obreb

Gadéw Maly, celem umozliwienia swobodnego przejazdu i przechodu urzadzonym traktem droznym

osobom innym niz mieszkancy zasoboéw mieszkaniowych Spéldzielni Mieszkaniowej ,,Piast” we

Wroclawiu,

2) w przypadku niezastosowania si¢ dluznika do wezwania sadu — udzielenie wierzycielowi
umocowania do trwatego otwarcia szlabanu poprzez demontaz skrzydfa szlabanu oraz do zdjecia
oznaczen (tabliczek i znaku) informujacych o ograniczonym dostgpie do traktu droznego
przebiegajacego przez dziatki gruntu numer: 5/275, 5/419, 5/282, 5/204 1 5/205 AM-3, obrgb Gadow
Maly, celem umozliwienia swobodnego przejazdu i przechodu urzadzonym traktem droznym osobom
innym niz mieszkancy zasobéw mieszkaniowych Spétdzielni Mieszkaniowej ,,Piast” we Wroctawiu
— na koszt dhuznika.

Jednoczeénie wierzyciel wnidst o zasadzenie od dhuznika na swoja rzecz kosztéw postepowania
egzekucyjnego wedlug norm przepisanych, a takze o zaliczenie na poczet niniejszego wniosku tytutu
wykonawczego zataczonego w oryginale do akt o sygn. XIV Co 1504/25.

W uzasadnieniu swojego wniosku wierzyciel wskazal, ze pierwotnie zlozony wniosek zostat
prawomocnie oddalony w sprawie XI Co 1504/25, gdyz Sad ocenit, ze dotyczy czynnosci niezastepowanej,
albowiem tylko dtuznik uprawniony byt do wydania pilotéw, kodu dostgpu do szlabanu. Tymczasem obecny
wniosek, w ktérym wierzyciel sprecyzowal, ze domaga si¢ demontazu szlabanu i oznaczen informacyjnych,

dotyczy czynnosci zastgpowanych. Jako podstawg prawng wniosku wskazat art. 1049 k.p.c.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek nie zastugiwal na uwzglednienie.

W rozpoznawanej sprawie wierzyciel domagat si¢ wszczgcia egzekucji na podstawie art. 1049 k.p.c.,
wskazujac ze dhuznik nie wykonal obowigzku natozonego na niego orzeczeniem Sadu z dnia 7.08.2025 r.
w sprawie o sygn. XIV Co 1364/25. We wniosku jako sposéb przeprowadzenia egzekucji wskazal demontaz
skrzydta szlabanu i zdjecie tabliczek informacyjnych. Sad rozpoznajac wniosek o wszczecie egzekucji z jednej
strony zwiazany jest wskazanym we wniosku sposobem prowadzenia egzekucji, z drugiej zas strony trescig tytutu
wykonawczego, gdyz stanowi on podstawe prowadzenia egzekucji i determinuje zakres jej prowadzenia (art. 803
k.p.c.). Przy czym nalezy wskaza¢ wbrew stanowisku wierzyciela, ze zwigzanie sposobem egzekucji dotyczy tutaj

podstawy zadania — w tym przypadku egzekucja ma by¢ prowadzona poprzez udzielenie umocowania do



\wykonania czynnosci na koszt dluznika (art. 1049 k.p.c.), a nie samego sposobu wykonania obowiazku przez
dhuznika.

W ocenie Sadu we wniosku z dnia 10.09.2025 r. wierzyciel wskazal sposéb egzekucji wykraczajacy poza
obowiazek nalozony na dtuznika w postanowieniu zabezpieczajacym. W postanowieniu z dnia 7 sierpnia 2025 r.
Sad szczegdtowo okreslit obowiazek diuznika, nakazujac mu trwale otwarcie bram i szlabanéw oraz
udostepnienie wnioskodawcy narzedzi, w tym kodéw i numeréw telefonéw aktywujgcych otwarcie lub urzadzen,
w tym pilotow i kluczy do zamykania i otwierania bram i szlabandw, a takze trwale zastonigcie lub zdjecie
oznaczen zakazujacych wjazdu i przejécia urzadzonym traktem droznym innym osobom niz mieszkancy zasobow
mieszkaniowych Spoldzielni Mieszkaniowej ,Piast” we Wroctawiu, znajdujacych si¢ na trakcie droznym
przebiegajacym przez dziatki gruntu numer: 5/275, 5/419, 5/282, 5/204 1 5/205 AM-3, obr¢b Gadoéw Maly.

W postanowieniu udzielajgcym zabezpieczenia Sad powinien szczegétowo oznaczyé sposob
zabezpieczenia, tak by sposob wykonania postanowienia nie stanowit dla stron pola do interpretacji. Orzeczenie
takie podlega bowiem $cistemu wykonaniu, zgodnie z jego brzmieniem. Tym samym brak jest podstaw do
precyzowania sposobow wykonania zabezpieczenia na etapie skladania wniosku o egzekucje na podstawie tego
tytutu lub wskazywania innych mozliwych sposobow jego wykonania, skoro postanowienie wskazuje Scisle
okreslone sposoby. Postanowienie z dnia 7.08.2025 r. w sprawie XIV Co 1364/25 wprost odnosi si¢ do sposobu
zabezpieczenia — ,trwalego otwarcia szlabanu”, nie ma mowy o jego demontazu w catosci czy tez w czgsci. Sam
fakt uzycia przymiotnika ,.trwaltego” dla okreslenia sposobu otwarcia szlabanu nie pozwala interpretowac, ze
trwale otwarcie moze nastapi¢ przez usuniecie szlabanu lub jego czesci. Jezeli wierzyciel chcial, aby
zabezpieczenie nastapilo poprzez demontaz skrzydla szlabanu, powinien taki sposdb wskaza¢ we wniosku
o zabezpieczenie, a Sad do takiego wniosku odniostby si¢ pozytywnie fub negatywnie. Sad dziafajacy jako organ
egzekucyjny w tej sprawie nie zna tresci wniosku zlozonego w sprawie XIV Co 1364/25, gdyz nie zostal
dotaczony do wniosku (i stusznie gdyz nie ma znaczenia dla sprawy). Nie mozna jednak wykluczy¢, ze wniosek
obejmujacy demontaz szlabanu mogt by¢ skfadany na etapie postgpowania zabezpieczajacego, a Sad uznat go za
nadmierne obciazenie dtuznika i go nie uwzglednit, albowiem w pkt II postanowienia wniosek o zabezpieczenie
cze$ciowo zostal oddalony. Tym samym domaganie si¢ nalozenia na dluznika obowigzku demontazu skrzydta
szlabanu nalezy uzna¢ za niezgodne ze wskazanym w postanowieniu z dnia 7.08.2025 r. sposobem
zabezpieczenia. Dlatego tez wniosek podlegal oddaleniu.

Sad oddalit wniosek w calosci, takze w zakresie zadania obejmujacego trwale zastonigcie lub zdjgcie
oznaczefi zakazujgcych wjazdu, uznajac ze tylko faczne wykonanie obowiazku otwarcia szlabanu i usunigcia
oznaczen ma sens i wypetnia tres¢ zabezpieczenia. Usunigcie oznaczen przy pozostawieniu zamknigtego szlabanu
wprowadzatoby dezorientacj¢ wsrod osob, ktore chciatyby skorzystaé z przejazdu, a nie moglyby, wigksze
zamieszanie, niz ich pozostawienie. |

Jednocze$nie Sagdowi z urzedu znana jest okolicznosé, ze wierzyciel wystapit z wnioskiem o wszczgcie
egzekucji w sprawie XIV Co 1598/25 powotujac sig na ten sam tytul wykonawezy domagajac si¢ podobnie jak w
tym postepowaniu m.in. wezwania dluznika do trwatego zastonigcia lub zdjgcia tych samych oznaczen
informujgcych o ograniczonym dostepie, jako podstawg wskazujac tres¢ art. 1050 k.p./c;., a zatem egzekucje ze
$wiadczen niezastgpowalnych. Réwniez w tamtym postgpowaniu wierzyciel domagat si¢ zaliczenia na poczet

sprawy oryginatu tytutu wykonawczego dotaczonego do sprawy XIV Co 1504/25. Wskaza¢ nalezy, ze wierzyciel



jest obowiazany dotaczyé do wniosku egzekucyjnego oryginal tytulu wykonawczego. Jezeli sklada wigce; takich
whioskéw, wskazujac m.in. inne sposoby egzekucji, do kazdego z nich powinien dotaczy¢ osobny tytul. Wydanie
dalszych tytuléw nastepuje w trybie art. 793 k.p.c., kiedy to Sad bada zasadno$¢ wniosku. Sad uznat zatem, ze w
niniejszej sprawie tytul egzekucyjny uprawniajacy do egzekucji nie zostat przedstawiony, skoro zostat zaliczony
do wezesniejszego wniosku.

Majac powyzsze na uwadze Sad oddalit wniosek jako bezzasadny.

za zgodnosé z o m stwierdza
- 4 Pyoykolant sqdowy
Ay Julia Patasz
POUCZENIE ~

0d doreczonego postanowienia stuzy zazalenie do innego skladu sadu pierws
do Sadu Rejonowego dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroctawiu. '

Warunkiem dopuszczalno$ci zazalenia jest uprzednie zlozenie prawidlowo optaconego
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia i dorgczenie postanowienia z uzasadnieniem. Whniesienie
zazalenia bez uprzedniego ztozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia i dorgczenie postanowienia
7z uzasadnieniem skutkowaé bedzie odrzuceniem zazalenia.

Postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym Sad uzasadnia tylko wtedy, gdy podlega
ono zaskarzeniu, i tylko na zadanie strony zgloszone w terminie tygodnia od dnia dorgczenia
postanowienia. Postanowienie z uzasadnieniem dorgeza sig tylko tej stronie, ktéra zazadala
sporzadzenia uzasadnienia i dorgczenia postanowienia z uzasadnieniem.

Optate stata w kwocie 30,00 zt pobiera si¢ od wniosku o doreczenie postanowienia innego niz
orzekajace co do istoty sprawy lub zarzadzenia z uzasadnieniem, zgloszonego w terminie tygodnia od
dnia ogtoszenia albo dorgczenia tego orzeczenia. W przypadku wniesienia $rodka zaskarzenia oplate
uiszczona od wniosku o doreczenie orzeczenia albo zarzadzenia z uzasadnieniem zalicza si¢ na poczet
optaty od $rodka zaskarzenia. Ewentualna nadwyzka nie podlega zwrotowi.

Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzieh od dnia dorgczenia postanowienia
7 uzasadnieniem. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstapit od jego uzasadnienia, termin liczy
sic od dnia ogloszenia postanowienia, a jezeli podlegato ono doreczeniu - od dnia jego dorgczenia.

Oddanie pisma procesowego w polskiej placowce operatora $wiadczacego pocztowe ustugi
powszechne na terytorium Rzeczypospolite] Polskiej albo w zagranicznej placéwce pocztowej
operatora $wiadczacego pocztowe ustugi powszechne na terytorium innego pafstwa czlonkowskiego
Unii Europejskiej jest rownoznaczne z wniesieniem tego pisma do sadu. To samo dotyczy zloZenia
pisma przez zohierza w dowddztwie jednostki wojskowej albo przez osobe pozbawiong wolnosci w
administracji zaktadu karnego oraz przez czlonka zatogi polskiego statku morskiego u kapitana statku.

ej/instancji, tj.



